RESOLUCION No. 16-2017
LA CORTE NACIONAL DE JUSTICIA
CONSIDERANDO:

Que de acuerdo a lo previsto en el articulo 178 de la Constitucion de la Republica, la

Corte Nacional de Justicia es el maximo 6rgano jurisdiccional de la Funcion Judicial,

Que conforme el articulo 82 de la Constitucion de la Republica, “el derecho a la
seguridad juridica se fundamenta en el respeto a la Constitucion y en la existencia de
normas juridicas previas, claras, publicas y aplicadas por las autoridades

competentes”;

Que el articulo 76 de la Constitucion prevé: “En todo proceso en el que se determinen
derechos y obligaciones de cualquier orden, se asegurara el derecho al debido
proceso”; y, dentro de las garantias del derecho al debido proceso, el literal ¢ del
numeral 7 del articulo 76 prescribe: “Ser escuchado en el momento oportuno y en

igualdad de condiciones”;

Que de acuerdo con el articulo 75 de la Constitucién, “toda persona tiene derecho al
acceso gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos
e intereses, con sujecion a los principios de inmediacion y celeridad; en ningln caso

guedara en indefension”;

Que el Cdadigo Orgéanico de la Funcién Judicial, en su articulo 145 prescribe: “Los
jueces y juezas podran efectuar dentro del territorio nacional reconocimientos o
inspecciones en lugares donde no ejerzan competencia, cuando consideren que esas
diligencias son necesarias para verificar la verdad. Pero para la practica de cualquier
otra diligencia judicial, deprecaran o comisionaran a la jueza o juez competente en ese

lugar”;

Que de acuerdo con el principio de colaboracion con la Funcion Judicial previsto en el

articulo 30 del Cdadigo Organico de la Funcion Judicial, “las Funciones Legislativa,
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Ejecutiva, Electoral y de Transparencia y Control Social, con sus organismos y
dependencias, los gobiernos autbnomos descentralizados y los regimenes especiales,
y mas instituciones del Estado, asi como las funcionarias y funcionarios, empleadas y
empleados y mas servidoras y servidores que los integran, estan obligados a colaborar

con la Funcién Judicial y cumplir sus providencias”;

Que dentro de las facultades genéricas de juezas y jueces, particularmente la
establecida en el articulo 129 numeral 7 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial se
establece: “Requerir de toda autoridad publica o de instituciones o personas privadas

el auxilio que demande en el ejercicio de sus funciones”;

Que el Cadigo Organico General de Procesos, en su articulo 53 prescribe: “La citacién
es el acto por el cual se le hace conocer a la o al demandado el contenido de la
demanda o de la peticién de una diligencia preparatoria y de las providencias recaidas
en ellas. Se realizard en forma personal, mediante boletas o a través del medio de

comunicacion ordenado por la o el juzgador”;

Que el articulo 72 del Codigo Organico General de Procesos dispone que “la o el
juzgador podra ordenar la practica de alguna diligencia mediante deprecatorio o
comision a otra u otro juzgador dentro del territorio nacional. Esta facultad no incluye la

realizacién de audiencias ni la practica de pruebas”;

Que el articulo 29 del Cdédigo Organico de la Funcion Judicial establece que “al
interpretar la ley procesal, la jueza o juez debera tener en cuenta que el objetivo de los
procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la Constitucién, los
instrumentos internacionales de derechos humanos y la ley sustantiva o material. Las
dudas que surjan en la interpretacion de las normas procesales, deberan aclararse
mediante la aplicacion de los principios generales del derecho procesal, de manera
gue se cumplan las garantias constitucionales del debido proceso, se respete el

derecho de defensa y se mantenga la igualdad de las partes”.

Que la Directora Nacional de Gestién Procesal (e) del Consejo de la Judicatura,
mediante oficio No. DNGP127, de 5 de julio de 2017, consulta a la Presidencia de la
Corte Nacional de Justicia lo siguiente: ¢Es juridicamente posible realizar la practica
de la citaciébn por comision con un teniente politico y/u otro funcionario y/o servidor

publico, en los lugares en los cuales no se presta el servicio de entrega de citaciones
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judiciales mediante un proveedor contratado por el Consejo de la Judicatura?; consulta
gue ha sido acogida por el sefior Juez Nacional doctor Pablo Tinajero Delgado;

Que resulta necesario aclarar la forma en que deben proceder las juezas y jueces del
pais para cumplir con la diligencia de citacion en los lugares en que no se preste el

servicio de citaciones contratado por el Consejo de la Judicatura;

Que es deber de la Corte Nacional de Justicia, como maximo o6rgano de
administracién de justicia, adoptar las decisiones correspondientes, a fin de garantizar
los derechos constitucionales de tutela judicial efectiva, debido proceso y seguridad
juridica, que constituyen los pilares sobre los cuales debe desenvolverse la
administracién de justicia en el Estado constitucional;

En ejercicio de sus facultades constitucionales, y de conformidad con lo previsto en el

articulo 180.6 del Cédigo Organico de la Funcién Judicial
RESUELVE:

Articulo 1.- Para la realizacion de la diligencia de citacién, la o el juzgador podra
comisionar al teniente politico o al presidente/a de la junta parroquial, cuando ésta
deba practicarse en lugares donde no se presta el servicio de citaciones contratado

por el Consejo de la Judicatura.

Esta Resolucién serd aplicable a partir de la presente fecha, sin perjuicio de su

publicacion en el Registro Oficial.

Dado en la ciudad de San Francisco de Quito, Distrito Metropolitano, en la Sala de
Sesiones del Pleno de la Corte Nacional de Justicia, a los veintisiete dias del mes de
octubre dias de dos mil diecisiete.

f) Dr. Carlos Ramirez Romero, PRESIDENTE; Dra. Paulina Aguirre Suarez, Dra. Maria
Rosa Merchan Larrea, Dr. Alvaro Ojeda Hidalgo, Dra. Maria del Carmen Espinoza
Valdiviezo (VOTO EN CONTRA), Dr. Wilson Andino Reinoso, Dr. Eduardo Bermudez
Coronel (VOTO EN CONTRA), Dr. José Luis Teran Suarez, Dra. Ana Maria Crespo
Santos, Dr. Luis Enriquez Villacrés, Dr. Miguel Jurado Fabara, Dr. Pablo Tinajero
Delgado, Dra. Sylvia Sdnchez Insuasti, JUECES Y JUEZAS NACIONALES; Dr. Edgar
Flores Mier, Dr. Alejandro Arteaga Garcia, Dra. Magaly Soledispa Toro, Dr. Richard
Villagbmez Cabezas (VOTO EN CONTRA), Dra. Consuelo Heredia Yerovi, Dr. Ilvan
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Saquicela Rodas, CONJUECES Y CONJUEZAS NACIONALES. Certifico. f) Dra.
Isabel Garrido Cisneros, SECRETARIA GENERAL.



